Zapisnica
zo zasadnutia Mestského zastupitel’stva v Senci
zo dia 6. maja 2026

Pritomni: podP’a priloZenej prezenénej listiny

Overovatelia: p. Andrea Slosarova

Mgr. Peter Pribelsky

OspravedIneni: Mgr. Iveta Barkova, p. Eduard Kubala

Primator mesta Senec Ing. Pavol Kval zvolal v poradi IV. zasadnutie mestského

v

zastupiteI'stva v roku 2026 v zmysle zdkona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni
neskorSich predpisov. Rokovanie Mestského zastupitel'stva otvoril o 9:00 viceprimator Ing.
Juraj Gubani a zaroveil ospravedlnil z dovodu konania zahrani€nej pracovnej cesty primatorov
a starostov BSK do Bruselu neucast’ p. primatora na dneSnom rokovani. Za overovatel'ov
zapisnice zo zasadnutia MsZ boli ustanoveni p. Andrea Slosarova a Mgr. Peter Pribelsky.
Z neucasti na zasadnuti MsZ sa ospravedlnili Mgr. Iveta Barkova a p. Eduard Kubala. Neskorsi
prichod avizoval Mgr. Rudolf Galambos. Za zapisovatel’ku bola ur¢end Mgr. Katarina MiSkova.

10.

Ing. Juraj Gubani dal hlasovat’ za predloZeny program rokovania:

Otvorenie
Informativna sprava hlavného kontrolora €. 3/1/2026 z vysledku vykonanej kontroly
Informacia o stave priestupkov a pracovnej ¢innosti Mestskej policie Senec za obdobie od
1. januara 2025 do 31. decembra 2025
Navrh VSeobecne zavdzného nariadenia €. xx/2026, ktorym sa rusi VSeobecne zavizné
nariadenie ¢. 5/2024 o zapise diet’at’a na plnenie povinnej skolskej dochadzky
Névrh na ur¢enie poctu poslancov, volebnych obvodov a poc¢tu poslancov v nich pre volby
do organov samospravy obci 2026
Vyhodnotenie Komunitného planu socialnych sluzieb Mesta Senec na roky 2020 — 2026 za
rok 2025
Navrh na poskytnutie finanéného prispevku na zabezpeCenie opatreni socialnopravnej
ochrany deti a socidlnej kurately na rok 2026 pre TENENET o. z., Oravska 4, 90301 Senec
v sume 6000,- Eur
Zmena velitel'a Dobrovol'ného hasi¢ského zboru mesta Senec
Navrh na prevod spravy majetku Mesta Senec
Schvalenie prevodu nehnutelnosti — zdmena pozemkov (vlastnici: mesto Senec a Ing. JUDr.
Michal Sloboda)

A: Navrh na zamenu pozemkov podl'a navrhu Ing. JUDr. Michala Slobodu

B: Navrh na zdmenu pozemkov podl'a navrhu Finan¢nej komisie
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11. Navrh na rozhodnutie o zdmere prendjmu majetku mesta (za tcelom realizacie projektu
WWSMARTabule — dobudovanie informacnych bodov pre potreby verejnej osobnej dopravy v
Bratislavskom kraji “ medzi mestom Senec a Bratislavskym samospravnym krajom)*

12. Schvélenie prebyto¢nosti a sposobu prevodu nehnutelnosti (ziadatel: Ing. Jaroslav Klein

a Zuzana Kleinova, lokalita: Robotnicka-Svatého Urbana; Senec)

13. Schvalenie prebytoc¢nosti a sposobu prevodu nehnutelnosti (ziadatel: HIT Plus, s. r. o.;
lokalita: Zahradnicka ulica, Senec)

14. Schvalenie prebytocnosti a spdsobu prevodu nehnutelnosti — zruSenie a vysporiadanie
podielového spoluvlastnictva (pozemok  Slnecné jazerd Recka cesta )

15. Névrh na prijatie daru (chodnik na Hviezdoslavovej ulici, darca Eva Janosovitsova, Ruzovy
haj 1355/11, 929 01 Dunajska Streda)

16. A: Navrh na zvysenie ndjomného (prenajimatel’ Milan Harasimovi¢, Pribinova 19, 903 01
Senec) — ziadatel'ov navrh
B: Néavrh na zvySenie ndjomného (prenajimatel’ Milan HaraSimovi¢, Pribinova 19, 903 01
Senec) — navrh MsR

17. PrediZenie platnosti uznesenia &. 154/2025 (Schvalenie prevodu nehnutelnosti - Ziadatel”
HOTEL SENEC, a. s.; lokalita: Slne¢né jazera — sever, Senec)

18. Informacia pana primatora o diani v meste Senec za uplynulé obdobie

19. Interpelacie

20. Rozne

21. Zaver

Hlasovanie:
Za: 18, proti: 0, zdrzal sa: 0, nepritomni: 3;
Program bol schvaleny

2. Informativna sprava hlavného kontroléra ¢. 3/1/2026 z vysledku vykonanej kontroly

- spravu z vysledku vykonanej kontroly vybavovania staZznosti a peticii v podmienkach
samospravy odprezentovala Ing. NataSa Urbanovd, PhD., hlavny kontrolor mesta Senec

Uznesenie MsZ ¢. 51/2026

I. MsZ prerokovalo Informativnu spravu hlavného kontroléra €. 3/1/2026
z vysledku vykonanej kontroly

II. MsZ berie na vedomie Informativnu spravu hlavného kontrolora ¢. 3/1/2026
z vysledku vykonanej kontroly

Hlasovanie:
Za: 18, proti: 0, zdrzal sa: 0, nepritomni: 3;
Uvedena sprava bola zobrana na vedomie
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3. Informacia o stave priestupkov a pracovnej ¢innosti Mestskej policie Senec za
obdobie od 1. januara 2025 do 31. decembra 2025

- material pripravil a odprezentoval nacelnik MsP Mgr. Lubos Hlavacé

- Ing. Rudolf Bittner navrhuje zamedzit vstup rychlym kolobezkdm na Lichnerovu ulicu,
nakol’ko je tam peSia zona a kolobezkari tam jazdia aj 40 km/h; taktiez prosi
o umiestnenie kamery na roh Gagarinovej a Kalinc¢iakovej ulice

- Ing. Jan Pullman vyjadruje vd’anost’ za pokles vyjazdov; je prekvapeny, ze spravne
konanie robia policajti, uzZ ddvno to mali robit’ civili; pyta sa, aka je spolupraca
s obvodnym oddelenim policajného zboru, nakol’ko ma pocit, Ze obcas sa deju
duplicitné hliadky; tieZ sa pyta na pripady rozbitych okien na autich; spomina tiez
uzavretie zmluvy medzi Pezinkom a Senkvicami, aby mohli mestski policajti z Pezinka
posobit’ aj v Senkviciach, zarovei je to aj zdroj financii pre Pezinok; pyta sa tieZ na
pokuty za parkovanie — ako to robia iné mesta?, nie je to lepsie?, Ze napriklad systém
rovno posiela pokuty do elektronickej schranky?

- Mgr. Lubos Hlavac hovori, Ze obc¢as to modze vyzerat' ako duplicitné vyjazdy, ale obcas
sami volaju Statnych policajtov ¢i uz kvoli kompetencii, alebo sii¢innosti (a plati to aj
naopak); ¢o sa tyka posobenia v inych obciach, zd4 sa mu, ze v minulosti Kral'ova pri
Senci mala o nie€o podobné zaujem, ale nemame tol’ko l'udi, aby mohli pdsobit’ este aj
inde; ale nehovori nie, ur€ite si to vSak vyZzaduje navysit stavy a financie

- Ing. David Tengeri sa zaujima, v akom stave je modernizacia kamerového systému,
konkrétne aktualizacia; d’alej sa pyta na kameru na ceste od aquaparku — ten usek je
rychly, hluény a nebezpecny; tieZ sa pyta na poSkodzovanie majetku, konkrétne na
autobusovej stanici

- nacelnik MsP odpoveda, Ze prechadzame na smart systém kamerového rieSenia a Al
vyhodnocovanie, celé vyberové konanie sa bude robit’ tento rok a s tymto nastavenim;
¢o sa tyka kamier, hovori, Ze ich treba davat’ hlavne tam, kde st optické siete a nésledne
to dopliiat’ na d’alsie miesta; a ¢o sa tyka noéného videnia, nie je také, Ze by sme vedeli
rozoznat’ tvare l'udi, no vieme si to pozriet’ spétne, ale bude to lepSie; spomina udalost’
na Ciernej vode, kde doslo k vlamaniu do asi piatich aut, pachatelia ale neboli zo Senca,
ma to vSetko zaevidované Statna policia; aj k tym ostatnym vlamaniam doSlo d’alej od
centra mesta — bol to napriklad Klin a Gardens; osobne si mysli, Ze to boli jednordazovky,
ale napriek tomu posilnili hliadkovanie

- p. Peter Kmet’ sa zaujima o dve oblasti — 1. administrativa — kol'’ko percent prace tvori
administrativa v pomere k redlnym vyjazdom?, ¢i sa to zvysilo; 2. bezpe¢nost’ — nasi
obyvatelia sa tu uz necitia bezpecne — aké opatrenia sa daja urobit’ do buducna?

- Mgr. Lubo§ Hlavac konstatuje, Ze administrativa sa zvysila parkovacou politikou,
v roku 2025 pribudlo 2171 skutkov, ktoré museli pracne zaevidovat’, zdokumentovat’,
pricom v spominanom roku mal jedného prislusnika, ktory to spracovaval a on mu
pomahal, plus sa to rozsirilo aj na spravne konanie; o sa tyka bezpecnosti, uvadza, ze
tych neprispdsobivych l'udi je asi 5 — alkohol, drogy...
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Ing. Martina Bollova sa pripaja k navrhu poslanca Bittnera, aby sa zakazal vstup na
Lichnerovu ulicu nielen kolobezkarom, ale aj cyklistom; Ing. Gubdni hovori, Ze mesto
dany navrh zvazi

P- Lubos Varady sa zaujima o parkovaciu politiku, konkrétne, ¢i scanovacie auto jazdi
aj v noci; d’alej sa pyta na hanobenie hrobov, ku ktorému dochadza na cintorine a tiez
na neprispdsobivych obcanov pod vplyvom omamnych latok, ktori sa zacali schadzat’
pred cintorinom, je to vel'mi neprijemné a nebezpecné, hlavne pre starSich obCanov,
ktori zvykna chodit’ na cintorin; nacelnik MsP navrhuje zvysSenu kontrolu v okoli
cintorina ako aj v samotnom cintorine, ktort nariadi, to je podl'a neho rieSenie, plus
kamery; otazka hanobenia hrobov je zalezitost' Statnej policie; ¢o sa tyka nocnej
kontroly parkovania, auto jazdi aj v noci, aj v piatky, sleduje aj ulice, aj asy

Uznesenie MsZ ¢. 52/2026

I. MsZ prerokovalo informaciu o stave priestupkov a pracovnej ¢innosti Mestskej policie

Senec za obdobie od 1. januéra 2025 do 31. decembra 2025

II. MsZ berie na vedomie informéciu o stave priestupkov a pracovnej Cinnosti Mestskej
policie Senec za obdobie od 1. janudra 2025 do 31. decembra 2025

Hlasovanie:
Za: 18, proti: 0, zdrzal sa: 0, nepritomni: 3;

Uvedenada sprava bola zobrana na vedomie

4. Navrh VSeobecne zavizného nariadenia ¢. xx/2026, ktorym sa rusi VSeobecne
zaviazné nariadenie ¢. 5/2024 o zapise dietat’a na plnenie povinnej Skolskej dochadzky

material v kratkosti predstavila PaedDr. Ludmila Durd’ovi¢ovd, vedica utvaru $kolstva
a spolo¢ného Skolského tradu — dovodom predkladania materialu je legislativna zmena,
ku ktorej doslo

Uznesenie MsZ ¢. 53/2026

I. MsZ prerokovalo navrh VSeobecne zavdzného nariadenia €. 3/2026, ktorym sa rusi
Vseobecne zavidzné nariadenie €. 5/2024 o zépise dietat’a na plnenie povinnej skolske;
dochadzky

II. MsZ schvaluje navrh VSeobecne zdvdzného nariadenia ¢. 3/2026, ktorym sa rusi
Vseobecne zavidzné nariadenie €. 5/2024 o zépise dietata na plnenie povinnej skolske;
dochadzky

Hlasovanie:

Za: 16, proti: 0, zdrzal sa: 0, nepritomni: 5;
Uvedené VZN bolo schvalené
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5. Navrh na urcenie poctu poslancov, volebnych obvodov a poctu poslancov v nich pre
vol’by do organov samospravy obci 2026

- Ing. Juraj Gubdni dava pozmenujici nadvrh, nakol’ko doslo k preklepu v pisani a Styri
ulice (Skorcové, Sadova, Svitého Urbana, Strmé) boli uvedené aj v prvom, aj v trefom
obvode, po spravnosti by mali byt uvedené iba v prvom obvode

- Ing. Jan Pullman je zaskoCeny, ako rychlo a stru¢ne bol odprezentovany tak dolezity
bod, vzdy by sa malo podl'a rokovacieho poriadku uviest’, kto navrh vypracoval, kto ho
predklada a ¢o sa meni; navyse aj v MsR to preslo 3x2; navrhuje vlastni zmenu — l'udia,
ktori maju volebné pravo a st nahlaseni na ohlasovitu na MsU na trvaly pobyt a patria
do druhého obvodu (ide cca o 700 T'udi) — navrhuje zmenu podla vzoru Trencina a
,rozhodit™ tychto I'udi propor¢ne na vSetky obvody — urobil prepocet na jedného
poslanca — a jeho navrh znie: 1. a 2. obvod zachovat, 3. + vSetky nové ulice a bude to
spravodlivejsie: 1. obvod 1010 voliCov/poslanec, 8 poslancov; 2. obvod 990
volicov/poslanec, 8 poslancov; 3. obvod 1003 voli¢ov/poslanec, 5 poslancov; zaroven
tento model odzrkadl'uje, ako mesto rastie; pdvodny predlozeny navrh poskodzuje
mad’arsku men$inu — ndvrh mesta je, Ze z 3. obvodu sa zobralo 460 obyvatel'ov , ¢o je
v podstate mala obec, a rozdelili sa medzi 1. a 2. obvod — je to nespravodlivé; 3. obvod
sa masivne rozrastol

- PhDr. Gabriella Németh hovori, ze sa nezhodne s p. Pullmanom, je rada, Ze treti obvod
rastie a rodia sa tu deti, podl'a nej nie je poslancov ndvrh spravodlivejsi; jeho vypocty
ukazuju vel’ky podiel mladych I'udi do 18 rokov: 1. obvod: 16 %, 2. obvod: 19 %; 3.
obvod: 32 % - su to zna¢né rozdiely, navrh mesta je spravodlivejsi; oni budi hlasovat’
za navrh mesta s pozmeniujucim navrhom p. viceprimatora

- na margo p. poslankyne Németh hovori Ing. Pullman, Ze vybrala iba také CereSnicky,
nast’astie, zdkon uklada rozdelenie do obvodov podla obyvatel'ov, nie podla voli¢ov;
miluje matematiku a toto mu vébec nesedi, nie je spokojny s tym navrhom

- Mgr. Rudolf Galambos tiez miluje matematiku, aj ju Studoval, tiez je nulova opora
v zékone ohl'adom tych 700 l'udi, ktori nechodia/nepdjdu volit’ a on ich rozhodil medzi
vSetky obvody; Ing. Pullman je rad, ze ho vSetci pocuvaju — tito l'udia su zapisani
v druhom okrsku, ale ide len o urcenie obvodov a tychto I'udi chce rozdelit medzi
vSetky obvody

- Ing. Juraj Gubdni pred hlasovanim na zaver len skonStatoval, Ze mesto Senec malo
v minulych komunélnych vol'bach najlepsie rozdelenie obvodov

- poslanci najskor hlasovali o pozmefujicom navrhu Ing. Gubdniho - ulice Skorcova,
Sadova, Svitého Urbana, Strma — prvy obvod, vymaz z obvodu €. 3:

Hlasovanie:
Za: 17, proti: 0, zdrzal sa: 0, nehlasoval: 1, nepritomni: 3;
Uvedeny navrh bol schvdleny
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nasledne poslanci hlasovali o pozmenujucom navrhu Ing. Pullmana (prerozdelenie I'udi

s trvalym pobytom na ohlasovni MsU medzi vietky obvody a k obvodu 3 priradit’ vietky

nové ulice):

Hlasovanie:
Za: 6, proti: 1, zdrzal sa:11, nepritomni: 3;
Uvedeny ndavrh nebol schvileny

na zaver hlasovali poslanci o povodnom navrhu ako celku s pravou ulic podla

schvaleného pozmenujiceho navrhu Ing. Gubdniho (ulice Skorcova, Sadova, Svitého
Urbana, Strma — prvy obvod, vymaz z obvodu ¢. 3):

Uznesenie MsZ ¢. 54/2026

II.

MsZ prerokovalo

a)

b)

navrh na urcenie poctu poslancov Mestského zastupitel'stva v Senci na celé
volebné obdobie 2026-2030;

navrh na urcenie volebnych obvodov a poctu poslancov v nich pre vol'by do
orgdnov samospravy obci v roku 2026;

MsZ schval uje predloZzeny navrh a urcuje:

a)

b)

v sulade s ust. § 11 ods. 3 zakona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni
neskorSich predpisov pocet poslancov Mestského zastupitel'stva v Senci na celé
volebné obdobie 2026 — 2030, a to v pocte 21;

v stulade s ust. § 166 ods. 3 zakona ¢. 180/2014 Z.z. o podmienkach vykonu
volebného prava v zneni neskorSich predpisov pre volby do organov
samospravy obci v roku 2026 v meste Senec nasledovné volebné obvody a pocty
poslancov v nich:

Volebny obvod ¢. 1 — pocet volenych poslancov 9

Ulice, ktoré patria do volebného obvodu ¢. 1

Boldocka cesta, Bratislavska 3-25 (nep.¢isla), Duhova, Farské namestie, Frana
Krala, Fucikova, Heckova, Hollého, Hurbanova, J. Jesenského, Jasna,
Kollarova, Kratka, Kvetna, Mierové ndm., Mlynskd, Moyzesova, Nam. 1. mdja,
Nitrianska, Pivni¢nd, Pod vinicami, Robotnicka, Rosné4, Rybéarska, Sadova,
Slne¢na, SNP, Strma, Svétého Urbana, Svity Martin, Safarikova, Samorinska,
Skolska, Skorcova, Stefanikova, Starova, Tehelnd, Teheliia, Trnavska, Turecka,
Vinohradnicka, Vodna, Vrbenského, Zelezniéna.
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Volebny obvod €. 2 — pocet volenych poslancov 8

Ulice, ktoré patria do volebného obvodu ¢. 2

Andreja Sladkovica, Bani¢ova, Bélu Bartoka, Bernolakova, Bratislavska ¢. 2-30
(péarne); Bratislavska ¢. 27-75 (neparne), Dobsinského, Emila Boleslava Lukaca,
Fandlyho, Gagarinova, Hany Zelinovej, Hviezdoslavova, Chalupkova,
Inovecka, J.G. Tajovského, Jana Smreka, JanoSikova, KalinCiakova, Karola
Sisku, Kosicka, Kysuckd, Letnd, Lichnerova, Liptovskd, Cudovita Fullu, M.
Urbana, Maisiarska, Novomeského, Oravska, Pezinska, Povazska, Pri
striecbornom Jazere, Pribinova, Priemyselnd, Sokolska, Strieborné jazero,
Svitoplukova, Sportova,  Vajanského,  Zahradnicka, = Zemplinska,
Zarnovova, Zitavska.

Volebny obvod ¢. 3 — pocet volenych poslancov 4

Ulice, ktoré patria do volebného obvodu ¢. 3

A. Dubceka, A. Hlinku, Agatova, Bazova, Borievkova, Borovicova, Brezova,
Ceresiova, Dialni¢na, Dlha, Dolna, Drienkova, Drozdia, Fialkova, Gastanova,
Holubia, Horna, Horny dvor, J. Csermaka, J. Farkasa, J. MurgaSa, Jarna,
Jastrabia, Javorova, Jedl'ova, Jesennd, Kapria, Karasovda, Lastovicia, Lesna,
Lipovéa, Lucna, Marhulov4d, Mesacna, MoruSova, Muskatova, Okruzna,
Orechova, Polna, Pri Stifte, Ruzova, Sered’ska, Slavicia, Slne¢né jazera,
Smrekova, Sovia, gipkové, Skovranéia, Trnkova, Tulipanova, Turnianska, Ulica
Jana N. Hummela, Ulica pri Burosi, Ulica pri Ciernej vode, Ulica pri
vcelarikoch, Visnova, Vrabcia, Vtacia, Zimna.

Hlasovanie:

Za: 12, proti: 6, zdrzal sa: 0, nepritomni: 3;
Uvedeny navrh bol schvaleny

6. Vyhodnotenie Komunitného plianu socialnych sluZieb Mesta Senec na roky 2020 — 2026
za rok 2025

- materidl v kratkosti predstavila Mgr. Gabriela Locziovd, veduca utvaru socidlnych
sluzieb mesta

Uznesenie MsZ ¢. 55/2026

I. MsZ prerokovalo Vyhodnotenie Komunitného pldnu socidlnych sluzieb Mesta
Senec na roky 2020-2026 za rok 2025
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II. MsZschvaluje Vyhodnotenie Komunitného planu socidlnych sluzieb Mesta Senec
na roky 2020-2026 za rok 2025

Hlasovanie:
Za: 18, proti: 0, zdrzal sa: 0, nepritomni: 3;
Uvedeny navrh bol schvdleny

7. Navrh na poskytnutie finan¢ného prispevku na zabezpecenie opatreni socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately na rok 2026 pre TENENET o. z., Oravska 4, 90301 Senec
v sume 6000,- Eur

- materiadl v kratkosti predstavila Mgr. Gabriela Locziovd, vedica utvaru socialnych
sluzieb mesta

Uznesenie MsZ €. 56/2026

I. MsZ prerokovalo navrh Ziadosti na poskytnutie finanéného prispevku na rok 2026
na zabezpecenie opatreni socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately subjektu
TENENET o. z. Oravska 4, 90301 Senec vo vyske 6000,- €.

IL. MsZ schvaPluje navrh Ziadosti na poskytnutie finanéného prispevku na rok 2026
na zabezpecenie opatreni socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately subjektu
TENENET o. z. Oravska 4, 90301 Senec vo vyske 6000,- €.

Hlasovanie:
Za: 18, proti: 0, zdrzal sa: 0, nepritomni: 3;
Uvedeny navrh bol schvaleny
8. Zmena velitel’a Dobrovol’ného hasi¢ského zboru mesta Senec

- o materidli v kratkosti informoval Ing. Juraj Gubdni

Uznesenie MsZ ¢. 57/2026

1. MsZ berie na vedomie vzdanie sa funkcie velitel'a Dobrovol'ného hasi¢ského zboru

mesta Senec Stefana Bordacsa.

II. MsZ po prerokovani menuje Juraja Orbana, trvale bytom Bratislavskd 12, 903 01
Senec za velitel'a Dobrovol'ného hasi¢ského zboru mesta Senec.

Hlasovanie:
Za: 18, proti: 0, zdrzal sa: 0, nepritomni: 3;
Uvedeny navrh bol schvaleny
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9. Navrh na prevod spravy majetku Mesta Senec
- material kratko predstavil Ing. Juraj Gubani

Uznesenie MsZ ¢. 58/2026

I. MsZ po prerokovani schval’'uje prevod spravy majetku mesta Senec na Zakladnu Skolu
Kysucka, Kysucka 14, 903 01 Senec v zmysle zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskorsich predpisov a v zmysle Cl. 5 Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom mesta
Senec v platnom zneni na zéklade protokolu o prevode spravy k 13.05.2026, a to:

Montaz EPS a HSP vobstardvacej cene vo vyske 8928,10 Eur (slovom
osemtisicdevit'stodvadsatosem eur a desat’ centov) na Zakladnu Skolu Kysucka, Kysucka
14, 903 01 Senec.

Hlasovanie:
Za: 18, proti: 0, zdrzal sa: 0, nepritomni: 3;
Uvedeny navrh bol schvaleny

10. Schvalenie prevodu nehnutel’nosti — zamena pozemkov (vlastnici: mesto Senec a
Ing. JUDr. Michal Sloboda)

A: Navrh na zamenu pozemkov podl’a navrhu Ing. JUDr. Michala Slobodu

B: Navrh na zamenu pozemkov podl’a navrhu Finan¢nej komisie

- JUDr. Lucia Podhorova, vedica Utvaru pravneho a spravy majetku, uviedla, Ze rozdiel
medzi navrhom A a B je finan¢né ohodnotenie

- Ing. David Tengeri hovori, Ze mame pozemok na Hlbokom jazere a mesto by sa malo
rozhodnut’, ¢1 taky pozemok chceme a potom si ho rozparcelovat’; Ing. Gubdni uvadza,
7e zamer sme tu uz mali a MsZ rozhodlo o jeho prebyto¢nosti

- Ing. Jan Pullman sa priklana k navrhu poeslanca Tengeriho — Ze by sme mali tento bod
stiahnut’ a sadntt’ si k tomu a zamysliet’ sa, ¢o s danym pozemkom chceme — lebo my
odovzdavame pozemok v hodnote 39 000 € a mesto nadobuda pozemok v hodnote
20 000 €

- Ing. Richard Pauer hovori, ze oni ako komisia vystavby sa na pozemky pozeraji
z pohl'adu ¢i mesto dané pozemky potrebuje, alebo nie — zdmena, ktora je predmetom
tohto navrhu, bola pre nich logickd — smerom k vode je trojuholnik, ktory je sukromny
a to, ¢o mesto potrebuje, je to, o ziadatel’ ponuka, on sa priklana k bodu 10B

- dorozpravy na zaver vystapil aj Ziadatel' Ing. JUDr. Michal Sloboda — hovori, Ze jeho
navrhom sa neznehodnoti pristup k vode, na zamenu dédva pozemok, ktory pouzivaju na
parkovanie nakladnych 4ut, no za tito cenu to ponuka len v tom pripade, ak by prislo
k zdmene, inak si ho ceni na vysSiu cenu

- Ing. Pullman dava navrh na stiahnutie dané¢ho bodu
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- PhDr. Gabriella Németh sa pyta, Ci by ziadatel' nechcel predat’ len pozemok pod
cyklochodnikom; ziadatel' Ing. JUDr. Sloboda hovori, ze komunikovali aj
s projektantom, no im ako vlastnikovi by sa dany pozemok znehodnotil a uz by tam
nemohli parkovat’ ndkladiaky

- Ing. Pullmanovi sa nepaci rétorika ,,my pozadujeme®, projektant nie¢o nakreslil a vam
to prislo vhod alebo nevhod, takto sa asi nedohodneme

- Mgr. Kristina Harvanovi Cernayovd hovori, ze podana Ziadost’ smerovala k zamene;
nie je pravda, Ze cena zostarla, postupujeme kontinuélne, to je cena za pozemok pod
cyklotrasou, hoci znalec to ohodnotil viac; pozemok na Gulaske — tam znalec nezobral
na zretel’, 7e raz to bude rekreana zoéna — on dal sumu 30 €, komisia 130 €/m?; asi nam
tu vystupuje prili$ vel'a nezodpovedanych veci, mozno navrhuje prestavku

- Ing. Pullman uvadza, ze presne toto mu udrelo do o¢i — znalecky posudok, ktory je
logickym nezmyslom; ma pocit, Ze tu vznikd novy biznis model — vy chcete pozemok,
ja si eSte vyberiem Ceresnicku, ¢o si prosim; st'ahuje svoj navrh na stiahnutie bodu

- poslanci teda hlasuji za pdvodné navrhy bod 10A a bod 10B

Uznesenie MsZ €. 59/2026

I.  MsZ po prerokovani schval’'uje prevod nehnutel’nosti, a to formou zamennej zmluvy:

e pozemok C-KN parc. ¢. 4797/17, druh pozemku: ostatna plocha o vymere 301 m?,
oddeleny od pozemku C-KN parc.&.4797/11, druh pozemku: ostatna plocha o vymere 3620 m?,

evidovany na liste vlastnictva ¢.2800, v katastralnom uzemi Senec, podl'a geometrického planu
¢.22-1/2025, vyhotoveného spolocnostou Geodetika s. r. o., tiradne overeného OU Senec,
katastralnym odborom dna 24.11.2025 pod ¢.G1-1891/2025, vo vlastnictve mesta Senec

o nadobudatel’: Sloboda Michal r. Sloboda, Ing. JUDr., Vajanského 1118/1, Senec, PSC

903 01, SR,
a
* pozemky vo vlastnictve Ing. JUDr. Michala Slobodu:

Parcela Vymera (m?) Druh pozemku LV ¢.

E 981/2 451 Orna poda 9251
Zast 3 ploch

C28803 77 avana POt S 9251
nadvorie
Zast 3 ploch

C28802 36 oavana PO S 9991
nadvorie

C 3979/5 313 Orna poda 9991

E3817/11 22 Zastavand plocha a o),
nadvorie

E 3817/59 56 Orné pdda 9221
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Parcela Vymera (m?) Druh pozemku LV ¢,

Zastavand plocha a

E 938/8 32 Astava 9221
nadvorie
Zastavana ploch

E 754/8 10,5 (63) astavana plocit 99149
nadvorie

C4579/156 248 Orna poda 9251

« nadobudatel’: Mesto Senec, Mierové namestie 8, 903 01 Senec, SR, ICO: 00305065

* Finan¢né vyrovnanie: Ing. JUDr. Michal Sloboda uhradi mestu Senec financné vyrovnanie
vo vyske 11 831,50 €.

* Pravny dovod prevodu: zamena pozemkov z dovodu hodného osobitného zretel’a podla
§ 9a ods. 15 pism. f) zak. ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v platnom zneni a v zmysle ¢l.11
ods.2 pism. b) Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom mesta Senec.

Odovodnenie osobitného zretel’a:

Predmetnou zdmenou pozemkov mesto Senec majetkovopravne usporiada izemie urené na
verejnoprospeSny ucel — vystavbu cyklistickej cesty Senec — juh (E-KN p. €. 981/2, C-KN p. €.
2880/2, C-KN p. &. 2880/3 - Samorinska ulica), pozemkov pod miestnymi komunikaciami a
chodnikmi (C-KN p.€.3979/5 - Kysucké ul., E-KN p. ¢. 3817/11 - Hviezdoslavova ul., E-KN
p. ¢.3817/59 -ul. A. Sladkovica, E-KN p. &. 938/8 - Samorinska ul., E-KN p. &. 754/8 - ul.SNP)
a na vybudovanie stojiska cisternovych vozidiel BVS pri COV (C-KN p. & 4579/156 -
Samorinska ul.). Zamena sa uskutoéiiuje za uéelom realizacie investiénych zamerov mesta v
oblasti dopravnej a technickej infrastruktiry, ktoré sliZia Sirokej verejnosti. Ide o prevod
majetku mesta podporujuici vSeobecne akceptovatelny verejnoprospesny ucel podla ¢l.11 ods.2
pism. b) Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom mesta Senec.

II.
Na zaklade znaleckého posudku €. 3/2025 zo dna 14.01.2026, ktory vypracovala Ing. Sylvia

Piffkova, znalkyna v odbore stavebnictva — odhad hodnoty nehnutelnosti, bola stanovena
vSeobecna hodnota pozemkov tvoriacich predmet zameny nasledovne:

Pozemky vo vlastnictve Ing. JUDr. Michala Slobodu:

* E-KN parc. ¢. 981/2 - vymera 451 m?, jednotkova hodnota 60,23 €/m?, t. j. 27 163,73 €

« C-KN parec. ¢&. 2880/3 - vymera 77 m?, jednotkova hodnota 60,23 €/m? t.j. 4 637,71 €

* C-KN parc. ¢. 2880/2 - vymera 36 m?, jednotkova hodnota 60,23 €/m?, t.j. 2 168,28 €

* C-KN parc. &. 3979/5 - vymera 313 m?, jednotkova hodnota 60,23 €/m?, t.j. 18 851,99 €
« E-KN parc. ¢. 3817/11 - vymera 22 m?, jednotkovéa hodnota 60,23 €/m?, t.j. 1 325,06 €

* E-KN parc. ¢. 3817/59 - vymera 56 m?, jednotkova hodnota 60,23 €/m?, t.j. 3 372,88 €
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« E-KN parc. ¢. 938/8 - vymera 32 m?, jednotkovéa hodnota 60,23 €/m?, t.j. 1 927,36 €
« E-KN parc. ¢. 754/8 - vymera 10,5 m?, jednotkova hodnota 60,23 €/m?, t.j. 632,42 €

» C-KN parc. &. 4579/156 - vymera 248 m?, jednotkova hodnota 84,13 €/m?, t. j. 20 864,24 €

Vymera spolu: 1 245,50 m? Vseobecna hodnota celkom: 80 942,67 €
Pozemok vo vlastnictve mesta Senec (prevadzany majetok mesta) -
« C-KN parc. &. 4797/17 - vymera 301 m?, jednotkova hodnota 30,93 €/m?, t.j. 9 309,93 €

III.  Trvald prebytocnost nehnutel'ného majetku mesta Senec a spdsob jeho prevodu bol
schvaleny Mestskym zastupitel'stvom v Senci dia 10.12.2025 na zéklade uznesenia ¢.
165/2025.

IV. Zamer previest nehnutel'ny majetok tymto spdsobom a jeho vSeobecnu hodnotu podl'a
§9a ods.15 pism. f) bod 1. zédkona ¢.138/1991 Zb. o majetku obci v platnom zneni mesto
zverejnilo na uradnej tabuli, na webovom sidle mesta Senec a prostrednictvom aplikacie
SOM Senec odo diia 02.04.2026 do dia schvalovania prevodu MsZ (vratane).

V. MsZ urcuje lehotu na uzatvorenie kipnej zmluvy do 6 mesiacov odo dna schvalenia
tohto uznesenia.

VI. Po uplynuti lehoty uvedenej v bode V. anesplneni podmienok, uznesenie straca
platnost’.

Hlasovanie:
Za: 0, proti: 14, zdrzal sa: 4, nepritomni: 3;

Uvedeny ndavrh nebol schvaleny

Uznesenie MsZ ¢. 60/2026

I. MsZ po prerokovani schvaluje prevod nehnutel’nosti, a to formou zdmennej zmluvy:

e pozemok C-KN parc. ¢. 4797/17, druh pozemku: ostatna plocha o vymere 301 m?,
oddeleny od pozemku C-KN parc.¢.4797/11, druh pozemku: ostatna plocha o vymere 3620 m?,

evidovany na liste vlastnictva ¢.2800, v katastralnom uzemi Senec, podl'a geometrického planu
¢.22-1/2025, vyhotoveného spolocnostou Geodetika s. r. o., iradne overené¢ho OU Senec,
katastralnym odborom dna 24.11.2025 pod ¢.G1-1891/2025, vo vlastnictve mesta Senec

o nadobudatel’: Sloboda Michal r. Sloboda, Ing. JUDr., Vajanského 1118/1, Senec, PSC
903 01, SR,

* pozemky vo vlastnictve Ing. JUDr. Michala Slobodu:
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Parcela Vymera (m?) Druh pozemku LV ¢,
E 981/2 451 Orné pdda 9251

C 2880/3 77 Zastavand plocha a o))
nadvorie
Zastavand ploch

C 2880/2 36 astavana plochd 2 9491
nadvorie

C 3979/5 313 Orna poda 9991

E3817/11 22 Zastavand plocha a ) |
nadvorie

E3817/59 56 Orna poda 9221

E 938/8 32 Zastavand plocha a o)),
nadvorie
Zastavand ploch

E 754/8 10,5 (63) astavana plocid 29149
nadvorie

C4579/156 248 Orné poda 9251

« nadobidatel: Mesto Senec, Mierové namestie 8, 903 01 Senec, SR, ICO: 00305065

* Finan¢né vyrovnanie: Ing. JUDr. Michal Sloboda uhradi mestu Senec finanéné vyrovnanie
vo vyske 18 829 €.

* Pravny dovod prevodu: zimena pozemkov z dovodu hodného osobitného zretel’a podl'a
§ 9a ods. 15 pism. f) zék. ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v platnom zneni a v zmysle ¢l.11
ods.2 pism. b) Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom mesta Senec.

Odovodnenie osobitného zretel’a:

Predmetnou zdmenou pozemkov mesto Senec majetkovopravne usporiada zemie urcené na
verejnoprospesny ucel — vystavbu cyklistickej cesty Senec — juh (E-KN p. €. 981/2, C-KN p. €.
2880/2, C-KN p. ¢.2880/3 - Samorinska ulica), pozemkov pod miestnymi komunikaciami a
chodnikmi (C-KN p. €. 3979/5 - Kysucka ul., E-KN p. ¢. 3817/11 - Hviezdoslavova ul., E-KN
p. ¢ 3817/59 - ul. A. Sladkovi¢a, E-KN p. ¢. 938/8 - Samorinska ul., E-KN p. &. 754/8 - ul.
SNP) a na vybudovanie stojiska cisternovych vozidiel BVS pri COV (C-KN p. &. 4579/156 -
Samorinska ul.). Zdmena sa uskutoéiiuje za uéelom realizacie investi¢nych zamerov mesta v
oblasti dopravnej a technickej infrastruktiry, ktoré slizia Sirokej verejnosti. Ide o prevod
majetku mesta podporujici vSeobecne akceptovatelny verejnoprospesny ucel podla ¢l.11 ods.2
pism. b) Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom mesta Senec.

II.
Na zéklade znaleckého posudku €. 3/2025 zo dna 14.01.2026, ktory vypracovala Ing. Sylvia

Piftkova, znalkyna v odbore stavebnictva — odhad hodnoty nehnutelnosti, bola stanovena
vSeobecna hodnota pozemkov tvoriacich predmet zdmeny nasledovne:

Pozemky vo vlastnictve Ing. JUDr. Michala Slobodu:
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« E-KN parc. ¢. 981/2 - vymera 451 m?, jednotkovéa hodnota 60,23 €/m?, t.j. 27 163,73 €
+ C-KN parc. &. 2880/3 - vymera 77 m?, jednotkova hodnota 60,23 €/m?, t.j. 4 637,71 €
+ C-KN parc. &. 2880/2 - vymera 36 m?, jednotkova hodnota 60,23 €/m?, t.j. 2 168,28 €

« C-KN parc. &. 3979/5 - vymera 313 m?, jednotkova hodnota 60,23 €/m? t.j. 18 851,99 €

« E-KN parc. ¢. 3817/11 - vymera 22 m?, jednotkova hodnota 60,23 €/m?, t. j. 1 325,06 €
« E-KN parc. ¢. 3817/59 - vymera 56 m?, jednotkovéa hodnota 60,23 €/m? t.j. 3 372,88 €
* E-KN parc. ¢. 938/8 - vymera 32 m?, jednotkova hodnota 60,23 €/m?, t.j. 1 927,36 €
 E-KN parc. ¢. 754/8 - vymera 10,5 m?, jednotkova hodnota 60,23 €/m?, t.j. 632,42 €

» C-KN parc. &. 4579/156 - vymera 248 m?, jednotkova hodnota 84,13 €/m?, t. j. 20 864,24 €

Vymera spolu: 1 245,50 m? Vseobecna hodnota celkom: 80 942,67 €
Pozemok vo vlastnictve mesta Senec (prevadzany majetok mesta) -
* C-KN parc. &. 4797/17 - vymera 301 m?, jednotkovéa hodnota 30,93 €/m?, t.j. 9 309,93 €

III. Trvala prebytocnost’ nehnute'ného majetku mesta Senec a sposob jeho prevodu bol
schvaleny Mestskym zastupitel'stvom v Senci dna 10.12.2025 na zéklade uznesenia ¢.
165/2025.

IV. Zamer previest nehnutel'ny majetok tymto spdsobom a jeho vSeobecnt hodnotu podl'a
§9a ods.15 pism. f) bod 1. zdkona €.138/1991 Zb. o majetku obci v platnom zneni mesto
zverejnilo na uradnej tabuli, na webovom sidle mesta Senec a prostrednictvom
aplikacie SOM Senec odo dna 02.04.2026 do dna schvalovania prevodu MsZ
(vratane).

V. MsZ urcuje lehotu na uzatvorenie kipnej zmluvy do 6 mesiacov odo dia schvalenia
tohto uznesenia.

VI. Po uplynuti lehoty uvedenej v bode V. anesplneni podmienok, uznesenie straca
platnost’.

Hlasovanie:
Za: 4, proti: 5, zdrzal sa: 8, nehlasoval: 1, nepritomni: 3;
Uvedeny ndavrh nebol schvileny
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11. Navrh na rozhodnutie 0 zamere prenajmu majetku mesta (za icelom realizacie
projektu ,,.SMARTabule — dobudovanie informacnych bodov pre potreby verejnej osobnej
dopravy v Bratislavskom kraji“ medzi mestom Senec a Bratislavskym samospravnym
krajom)*

- material kratko predstavil Ing. Juraj Gubdni

Uznesenie MsZ €. 61/2026

I. MsZ po prerokovani schval'uje zamer prenajmu majetku mesta:

e Cast pozemku, a to par. registra C-KN, par. ¢. 1023/1, druh pozemku: zastavana plocha
anadvorie, o celkovej vymere 1329 m? evidovana na liste vlastnictva & 2800,
katastralne izemie Senec,

e (ast pozemku, a to par. registra C-KN, par. ¢. 812/10, druh pozemku: zastavana plocha
anadvorie, o celkovej vymere 773 m? evidovana na liste vlastnictva &. 4589,
katastralne izemie Senec,

e (ast pozemku, a to par. registra E-KN, par. ¢. 935/3, druh pozemku: zastavana plocha
anadvorie, o celkovej vymere 29881 m? evidovand na liste vlastnictva &. 9058,
katastralne izemie Senec,

e (ast pozemku, a to par. registra C-KN, par. ¢. 1050/1, druh pozemku: ostatna plocha,
o celkovej vymere 2980 m?, evidovana na liste vlastnictva &. 2800, katastralne uzemie
Senec,

e Cast pozemku, ato par. registra C-KN, par. ¢. 1085, druh pozemku: ostatnd plocha,
o celkovej vymere 1163 m?, evidovana na liste vlastnictva &. 2800, katastralne uzemie
Senec,

e Cast pozemku, ato par. registra E-KN, par. ¢. 3787/21, druh pozemku: orna poda,
o celkovej vymere 971 m?, evidovana na liste vlastnictva &. 9058, katastrdlne uzemie
Senec, v prospech mesta Senec, identicka s par. registra C-KN, par. ¢. 4224/1, druh
pozemku: zastavana plocha a nadvorie, ktord nie je evidovanad na liste vlastnictva,
katastralne iizemie Senec,

pre ndgjomcu Bratislavsky samospravny kraj, Sabinovska 16254/16, 821 02 Bratislava, ICO:
36 063 606.

Pravny dovod najmu: Osobitny zretel’ v zmysle § 9aa ods. 2 pism. e) zak. ¢. 138/1991 Zb. o
majetku obci v zneni neskorsich pravnych predpisov a v zmysle €l. 13 ods. 6 pism. b) v spojeni
s Cl. 14 ods. 2 pism. n) zasad hospodarenia a nakladania s majetkom mesta Senec, za icelom
majetkovopravneho usporiadania vztahov k pozemkom na realizaciu projektu
WwSMARTabule — dobudovanie informacnych bodov pre potreby verejnej osobnej dopravy v
Bratislavskom kraji“. Rozsah zéberu ndjmu bude ureny po dopracovani projektovej
dokumentécie trasovania pripojky NN za i¢elom napdjania Smart tabul’, ktora bude realizovana
zo strany Bratislavského samospravneho kraja v spolupréci s Bratislavskou integrovanou
dopravou, a. s.

Odovodnenie osobitného zretela:

Osobitny zretel' vyplyva zo skutoCnosti, ze prendjom majetku mesta je nevyhnutny na
zabezpecenie realizacie projektu SMARTabule, ktorého cielom je zlepSenie kvality a
dostupnosti informdacii pre cestujicich vo verejnej osobnej doprave prostrednictvom
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elektronickych informaénych tabul’ s udajmi o realnych casoch odchodov spojov. Projekt
predstavuje verejnoprospesnu investiciu v oblasti rozvoja inteligentnych dopravnych rieseni,
realizovanu Bratislavskym samospravnym krajom v spolupraci s mestom Senec, pri¢om
zaroven ide o prendjom majetku medzi obcou a vyssim izemnym celkom.

Hlasovanie:
Za: 18, proti: 0, zdrzal sa: 0, nepritomni: 3;
Uvedeny navrh bol schvdleny

12. Schvilenie prebyto¢nosti a spésobu prevodu nehnutel’nosti (Ziadatel’: Ing. Jaroslav
Klein a Zuzana Kleinova, lokalita: Robotnicka-Svitého Urbana; Senec)

- material kratko predstavil Ing. Juraj Gubdni a Ing. arch. Richard Pauer, ktory sa
vyjadril k prebytocnosti — zatial’ ide iba o navrh, ziadatel eSte doda navrh na vymaz
gardze, ktord je neexistujuca; ak material prejde, aby uz v budicom materiali bol ten
vymaz urobeny

- Ing. Jan Pullman uvadza, Ze aj na MsR sa hovorilo, aj to uz bolo v tomto materiali
doplnené a sice vyjadrenie susedy; tiez ho vyruSuje neexistujuca gardz, potom tu
vznikaji nepriechodné bariéry — ako sa potom suseda dostane k svojmu pozemku?,
poprosi ho?; tiez je tam pozemok Slovenského pozemkového fondu, nepozdava sa mu
celd td motivacia, bol by rad, ak by priSiel Ziadatel’ a vysvetlil niektoré zaleZitosti

- Ing. David Tengeri suhlasi, Ze ho to tieZ vyruSuje, aj ten Slovensky pozemkovy fond;
mysli si, Ze si predajom vytvarame problém do buducna; navrhuje stiahnut’ dany bod
z rokovania

- Ing. arch. Pauer uvédza, Ze to na komisii riesili v zmysle izemného planu, ¢o sa tyka
ostatnych parciel, neobmedzili sme nikoho, vyhodnocovali to na komisii v zmysle, ¢i to
potrebujeme, alebo nepotrebujeme

- poslanci hlasovali o stiahnuti dané¢ho bodu z rokovania (navrh Ing. David Tengeri):
Hlasovanie:
Za: 6, proti: 1, zdrzal sa: 11, nepritomni: 3;
Uvedeny ndvrh nebol schvileny

- nasledne poslanci hlasovali o navrhu bodu ako bol predlozeny na rokovanie MsZ:

Uznesenie MsZ €. 62/2026

I. MsZ po prerokovani schval’uje:
A. Trvald prebyto¢nost’ nehnute'ného majetku mesta Senec v zmysle €l. 2 ods.1 pism.
a) a c¢) a ods.3 Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom mesta Senec, a to:
* pozemok C-KN parc. €. 137/1, druh pozemku: zastavané plocha a nddvorie o vymere
177 m?, ktory bol oddeleny ako diel ¢.1 od pozemku C-KN parc.¢.137, druh pozemku:
zastavana plocha a nadvorie o vymere 273 m?, evidovany na liste vlastnictva &.2800,
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* pozemok C-KN parc. ¢. 5281/19, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie o
vymere 26 m?, ktory bol oddeleny ako diel ¢.5 od pozemku E-KN parc.¢.936/206, druh
pozemku: zastavand plocha a nadvorie o vymere 26 m?, evidovany na liste vlastnictva ¢.9058,

nachadzajuce sa v katastrdlnom uzemi Senec, podla geometrického planu ¢.1/2026,
vyhotoveného spolo¢nostou Geodetika, s. r. 0., Gradne overeného OU Senec, katastrdlnym
odborom diia 28.01.2026 pod ¢.G1-78/2026.

B. Sposob prevodu vlastnictva uvedenych pozemkov:
» Nadobudatel’: Klein Jaroslav r. Klein, Ing. a Zuzana Kleinovéa r. Vdoviakova, Svétého
Urbana 5041/39, Senec, PSC 903 01, SR, bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov (BSM),
podiel 1/1.

* Pravny dévod prevodu: z dovodu hodného osobitného zretel’a podla § 9a ods. 15 pism. f)
zak. ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v platnom zneni a v zmysle ¢1.11 ods.2 pism. d) a i) Zasad
hospodarenia a nakladania s majetkom mesta Senec.

¢ Odovodnenie osobitného zretela:

Predmetné pozemky bezprostredne susedia s nehnutel'nost'ami vo vlastnictve nadobudatel'ov.
Nemozno objektivne predpokladat’, Ze by tieto pozemky mohla t¢elne nadobudniit’ ind osoba
ako Ziadatelia. Pozemky st dlhodobo vyuZzivané ako dvor a zaroven tvoria pristup k rodinnému
domu Ziadatel'ov. Ich prevodom ddjde k GcelnejSiemu vyuzitiu mestského majetku, k sceleniu
nesurodych parciel a k efektivnejSiemu usporiadaniu majetkovych pomerov, najmi s ohl'adom
na tvar a rozmery dotknutych pozemkov.

Hlasovanie:
Za: 9, proti: 6, zdrzal sa: 3, nepritomni: 3;
Uvedeny ndavrh nebol schvaleny

13. Schvalenie prebytocnosti a spésobu prevodu nehnutel’nosti (Ziadatel’: HIT Plus, s.
r. o.; lokalita: Zahradnicka ulica, Senec)

- materidl kratko predstavil Ing. Juraj Gubdni

Uznesenie MsZ €. 63/2026

I. MsZ po prerokovani schvaluje:

A. Trvalua prebyto¢nost’ nehnuteI'ného majetku mesta Senec v zmysle €l. 2 ods.1 pism. a)
a ¢) a ods.3 Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom mesta Senec, a to:

* pozemok C-KN parec. & 4280/28, druh pozemku: ostatna plocha o vymere 400 m?, oddeleny
od parcely C-KN parc. &. 4280/1, druh pozemku: ostatna plocha o vymere 844 m? evidovany
na liste vlastnictva €.2800 v prospech mesta Senec, v katastrdlnom uzemi Senec, podla
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geometrického planu ¢.2/2025, ktory vyhotovila spolo¢nost GEOSTAV-GEQO, s. 1. 0., uradne
overeny OU Senec, katastralnym odborom diia 21.01.2026 pod &.G1-34/2026.

B. Sposob prevodu vlastnictva uvedenych pozemkov:
» Nadobudatel’: HIT Plus s. r. 0., Severna 1546/94, Chorvatsky Grob, PSC 900 25, SR, ICO:
53098102

* Pravny dovod prevodu: z dovodu hodného osobitného zretel’a podla § 9a ods. 15 pism. f)
zak. ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v platnom zneni a v zmysle ¢1.11 ods.2 pism. d) a i) Zasad
hospodéarenia a nakladania s majetkom mesta Senec.

¢ Odovodnenie osobitného zretela:

Predmetny pozemok bezprostredne susedi s nehnutel'nostami vo vlastnictve nadobudatela.
Nemozno objektivne predpokladat’, Ze by tieto pozemky mohla ti¢elne nadobudntit’ ind osoba
ako ziadatelia. Pozemok sluZzi ako pristupovy chodnik k budove nadobudatel’a a manipula¢na
plocha okolo budovy. Jej prevodom dojde k ucelnejSiemu vyuzitiu mestského majetku, k
sceleniu nestrodych parciel a k efektivnejSiemu usporiadaniu majetkovych pomerov, najmai s
ohl'adom na tvar a rozmery dotknutych pozemkov.

Hlasovanie:
Za: 17, proti: 0, zdrzal sa: 1, nepritomni: 3;
Uvedeny navrh bol schvaleny

14. Schvailenie prebytocnosti a sposobu prevodu nehnutelnosti — zruSenie
a vysporiadanie podielového spoluvlastnictva (pozemok _ Slne¢né jazera Recka cesta)

- material v kratkosti predstavil viceprimator Ing. Juraj Gubdni

Uznesenie MsZ €. 64/2026

I. MsZ po prerokovani schval’uje:

A. Trvalua prebyto¢nost’ nehnute'ného majetku mesta Senec v zmysle €l. 2 ods.1 pism. a)
a c) a ods. 3 Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom mesta Senec, a to:
s pozemok C-KN parec. & 2028/27, druh pozemku: orna poda o celkovej vymere 497 m?

nachadzajuci sa v katastralnom uzemi Senec, zapisany na LV €. 2856.

B. Sposob prevodu vlastnictva uvedeného pozemku - zruSenim podielového
spoluvlastnictva k pozemku registra C-KN parc. €. 2028/27, druh pozemku: orna pdda o
celkovej vymere 497 m? nachadzajici sa v katastralnom tizemi Senec, zapisany na LV ¢&.
2856, a to jeho realnym rozdelenim na zaklade Geometrického planu ¢. 7/2026 zo dna
19.02.2026, vyhotoveného GEOBOD s. r. 0., iradne overeného Okresnym uradom Senec,
katastralnym odborom dnia 03.03.2026 pod ¢islom G1-280/26, nasledovne:
1. Novovytvoreny pozemok registra C-KN parc. & 2028/27 o vymere 431 m?, druh
pozemku: orna pdda, pripadne do vyluéného vlastnictva (v podiele 1/1) spoluvlastnika:
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o SVKM,s.r. 0., so sidlom Kukuri¢na 163/1, 831 03 Bratislava, I[CO:50 373 391
2. Novovytvoreny pozemok registra C-KN parc. & 2028/97 o vymere 66 m?, druh
pozemku: orna pdda, pripadne do vyluéného vlastnictva (v podiele 1/1) spoluvlastnika:

o Mesto Senec, so sidlom Mierové namestie 8, 903 01 Senec, ICO:00 305 065

* Pravny dovod prevodu: zruSenie a vysporiadanie podielového spoluvlastnictva z dovodu
hodného osobitného zretel’a podl'a § 9a ods. 15 pism. f) zak. ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci
v platnom zneni a v zmysle ¢l. 11 ods. 2 pism. b,), d) ai) Zasad hospodarenia a nakladania
s majetkom mesta Senec

* Zmluvna podmienka zrusenia a vysporiadania podielového spoluvlastnictva k pozemku:

Ukastnici si nebuda poskytovat’ Ziadne finanéné vyrovnanie, nakolko navrhované realne
rozdelenie zodpoveda velkosti spoluvlastnickych podielov jednotlivych vlastnikov.

Odovodnenie osobitného zretela:

Reélne rozdelenie pozemku je potrebné k zabezpeceniu majetkovopravneho usporiadania
pozemkov pod verejnou infraStruktirou ,,Spojovacia komunikacia, Slnecné jazera — Récka
cesta”, stavebny objekt: ,,SplaSkovéa kanalizdcia — verejnd.“ Rozdelenie sa vykona podla
velkosti spoluvlastnickych podielov jednotlivych vlastnikov. Tymto krokom nadobudne Mesto
Senec do vyluéného vlastnictva ¢ast’ pozemku (novovytvorena parc. €. 2028/97 o vymere 66
m?), na ktorej sa nachddza samotné teleso verejnej kanalizécie.

Prevodom sa prispeje k realizacii a riadnemu uzivaniu verejnoprospesnej stavby, dojde k
ucelnému vyuzitiu mestského majetku a k efektivnemu usporiadaniu vlastnickych vzt'ahov.
Vzhl'adom na to, Ze predmetna Cast’ pozemku je zastavand verejnou kanaliziciou v majetku
mesta, nie je mozné tento majetok ucelne previest’ inej osobe ani ho vysporiadat’ inym
spdsobom.

Hlasovanie:
Za: 18, proti: 0, zdrzal sa: 0, nepritomni: 3;

Uvedeny navrh bol schvaleny

15. Navrh na prijatie daru (chodnik na Hviezdoslavovej ulici, darca Eva Janosovitsova,
Ruzovy haj 1355/11, 929 01 Dunajska Streda)

- materidl v kratkosti predstavil Ing. Juraj Gubdni

Uznesenie MsZ €. 65/2026

I. MsZ prerokovalo navrh na prijatie daru, a to nehnutel'nost’:
e parcela registra E-KN, par. ¢. 3817/69 evidovana na liste vlastnictva ¢. 9891, k. u.
Senec vo vymere 22m?, spoluvlastnicky podiel % od darcu Eva Janosovitsov4, rod.
Mészarosova, Ruzovy hdj 1355/11, 929 01 Dunajska Streda.
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IL. MsZ po prerokovani schvaluje prijatie daru, a to nehnutel'nost’:
e parcela registra E-KN, par. ¢. 3817/69 evidovana na liste vlastnictva ¢. 9891, k. u.
Senec vo vymere 22m?, spoluvlastnicky podiel 1/2 od darcu Eva Janosovitsova,
rod. Mészarosova, Ruzovy haj 1355/11, 929 01 Dunajska Streda.

III.  MsZ poveruje primatora mesta Senec na rokovanie k uzatvoreniu darovacej zmluvy.

Hlasovanie:
Za: 18, proti: 0, zdrzal sa: 0, nepritomni: 3;
Uvedeny navrh bol schvaleny

16. A: Navrh na zvySenie najomného (prenajimatel’ Milan HaraSimovi¢, Pribinova 19,
903 01 Senec) — ziadatel'ov navrh

B: Navrh na zvySenie najomného (prenajimatel’ Milan Harasimovi¢, Pribinova 19, 903
01 Senec) — navrh MsR

material v kratkosti uviedol Ing. Juraj Gubdni

- Ing. Jan Pullman ma pocit, ze sa tu deju nadpozemské javy — stardme sa o cestu, ktora
nie je nasa, platime za fiu najom, znizili sme v MsR cenu, ked’ sme nenasli ku nej ziadny
vzt'ah, no on sa stale pyta, pre€o platime njjom?, na zadklade ¢oho?, pod'me vyriesit
vztah k ceste, navrhuje preto material stiahnut’

- Mgr. Kristina Harvanovd Cernayovd hovori, Ze na finanénej komisii mali otazku, i je
cesta zaradend do siete ciest, ktoré spravuje mesto; Mgr. Matej Varga, referent Gtvaru
vystavby a ochrany Zivotného prostredia a referent pre dopravu a Specialny stavebny
urad pre miestne a ucelové cesty, uvadza, Ze podl'a historickych pasportov by mala byt
v majetku a mame to vedené ako miestnu cestu

- PhDr. Gabriella Németh sa pyta, ¢i by ju po pravnej stranke mohol ziadatel’ uzavriet’,
ked’ by sme nemali ngjomnu zmluvu

- JUDr. Lucia Podhorovd, veduca utvaru pravneho a spravy majetku, odpovedala, ze
ano; Mgr. Matej Varga vSak hovori, Ze ju mame v pasporte miestnych komunikécii,
takZe by ju nemal zatarasit’; takze tato komunikécia musi vecné bremeno zniest,, je to
verejnd komunikdcia; ale spred roku 1989 sa ndm niektoré veci nezachovali a my k tejto
ceste nemame kartu majetku

- poslanec Pullman teda hovori, Ze ak mame problém, tak ho pod'me vyriesSit’

- Mgr. Harvanovi Cernayovd si teda na zaklade vypocutého mysli, e vlastnik
nehnutelnosti by ju nemal pravo ohradit’

- p. Andrea Slosdrovd upozoriuje, 7e v navrhu je uvedeny datum 31. april, no ten
neexistuje

- Ing. arch. Richard Pauer teda navrhuje, aby sa dany problém riesil dohodou
o odpredaji alebo stidnou cestou
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- poslanci teda hlasovali o stiahnuti dan¢ho materialu (navrh Ing. Jan Pullman):

Hlasovanie:
Za: 16, proti: 0, zdrzal sa: 2, nepritomni: 3;
Uvedeny bod bol stiahnuty 7 rokovania

17. PrediZenie platnosti uznesenia ¢. 154/2025 (Schvilenie prevodu nehnutelnosti -
Ziadatel’: HOTEL SENEC, a. s.; lokalita: SIne¢né jazera — sever, Senec)

Uznesenie MsZ €. 66/2026

I. MsZ berie na vedomie, Z¢ uznesenim MsZ ¢.154/2025 zo dna 10.12.2025 schvalilo
odpredaj pozemku C-KN pare. & 2198/4 druh pozemku: ostatna plocha o vymere 442 m?
oddeleny od pozemkov:

* C-KN parec. €. 2198/4, druh pozemku: ostatna plocha o vymere 354 m?,

* C-KN parc. €. 2199/6, druh pozemku: ostatnd plocha o vymere 74 m?,
* C-KN parec. €. 2310/25, druh pozemku: ostatna plocha o vymere 2090 m?,

evidované na liste vlastnictva ¢. 2800 v prospech mesta Senec v katastralnom tzemi Senec,
podl'a geometrického planu €. 1189/2025, ktory vyhotovila spolo¢nost GEOram s. r. 0., a
ktory bol tiradne overeny OU Senec, katastralnym odborom diia 23.06.2025 pod &. G1-
983/2025 pre nadobudatela HOTEL SENEC, a. s., Kukuri¢nd 163/1, Bratislava, PSC 831
03, SR, ICO: 35735953, spoluvlastnicky podiel 1/1, za kiipnu cenu vo vyske 390,- €/m?
¢o ¢ini za vymeru 442 m? spolu 172 380,-€, z dovodu hodného osobitného zretel’a podl'a
§ 9a ods. 15 pism. f) zék. ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v platnom zneni a v zmysle ¢1.11
ods.2 pism. d) a 1) Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom mesta Senec, s lehotou na
uzatvorenie kupnej zmluvy do 6 mesiacov odo diia schvélenia tohto uznesenia (t. j. do
10.06.2026) .

IL. MsZ prerokovalo navrh na prediZenie lehoty na uzatvorenie kupnej zmluvy
o d’al§ich 6 mesiacov t. j. do 10.12.2026.

III.  MsZ schval’uje lehotu na uzatvorenie kipnej zmluvy najneskor do 10.12.2026.

IV.  Po uplynuti lehoty uvedenej v bode III. a nesplneni podmienok, uznesenie straca
platnost’.

Hlasovanie:
Za: 16, proti: 0, zdrzal sa: 2, nepritomni: 3;
Uvedeny navrh bol schvdleny
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18. Informéacia pana primatora o diani v meste Senec za uplynulé obdobie

V mene p. primatora Ing. Pavla Kvala viceprimator Ing. Juraj Gubdni informoval
poslancov aj verejnost’ o diani v meste Senec od ostatného zasadnutia MsZ v Senci (4. 3.
2026).

- Mgr. Rudolf Galambos sa pyta na otazky, ktoré poslala p. Slavikova v zmysle zédkona €.
211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam a tiez, ako sme na tom s plicnym
lekarom, ked’ uZ na poliklinike ordinuje chirurg; Ing. Jarmila Répdssyovd, prednostka MsU,
informuje, Ze na stranke mesta aj polikliniky existuje kontaktny formulér, prostrednictvom
ktorého sa lekari mozu hlésit’ v pripade zaujmu o prenajom priestorov v poliklinike a aj sa
uz hlasia; k podanej ziadosti o informaciu vystupuje p. Karol Czére, veduci utvaru vystavby
a ochrany zivotného prostredia — vysvetl'uje z historie informacie, k ¢omu doslo, aj ako sa
pani dohodla s p. Figurom, aby sa s paddleboardom mohla dostat’ az k vode, je to iba parkrat
pocas roka, no hovori, Ze ni¢ lepsie pre pani neexistuje a dostane odpoved’ v zdkonnej lehote

19. Interpelacie

Viceprimator Ing. Juraj Gubdni hovori, ze sme dostali sme dve otazky od poslancov — od
Ing. Marie Huddkovej, ktorej sme odpovedali pisomne (1. Na Stom jazere Slne¢nych jazier
na pozemkoch p. €. 4588/10 a 4588/11 je vyznacené vecné bremeno mesta z dovodu IS. To
isté vecné bremeno by malo byt aj na parcele 4588/58 alebo 32, ked’ze sa nej nachadza
preCerpavacia Sachta/stanica. Prosim o vysvetlenie pre€o sa predmetnom pozemku
nenachadza vecné bremeno a na zdklade akych dokladov ma mesto zabezpeceny pristup
k tejto IS.;2. Na mieste byvalej Stylovej reStaurdcie Lobster vyrastla ind stavba, ktort vlastni
ina PO. Prosim o informaciu/vysvetlenie a doklady na zaklade, ktorych bolo mozné
pokracovat’ v existujicom ndjme mestského pozemku a dokladov na zaklade, ktorych je
mozn¢é postavit’ na mieste byvalej reStauracie Lobster novi budovu s parametrami, ktora tam
stoji dnes. Ako sa na predmetna stavbu vztahuje schvalena existujica urbanisticka Stadia
Juznej strany Slnecnych jazier a ¢i v ¢ase stavebného povolenia na stavbu reStauracie
Lobster bolo vydané uzemné rozhodnutie , ktoré Specifikovalo parametre tejto stavby.
Prosim o zaslanie aj tychto dokladov a novych dokladov na zéklade, ktorych vznikla tato
nova stavba.) a od p. Ing. Jana Pullmana, ktorému sme vcera tiezZ odpovedali pisomne,
nakol'ko otdzky smeroval k p. primatorovi, ktory tu dnes nemohol byt pritomny, tak mu
odpovedal p. primator prostrednictvom mailu.

P. poslanec si vSak vyZziadal, aby boli jeho otdzky aj odpovede p. primatora precitané
v plnom zneni, tak ich viceprimator precital v plnom zneni:

Vazeny pan poslanec Pullman,
vazené pani poslankyne,
vazeni pani poslanci,

v nadviznosti na e-mail pana poslanca Pullmana zo dna 27. 3. 2026 Vam predkladam svoju
pisomnu odpoved k téme MS Slneéné jazera (d’alej len ,MS SJ), ked’Ze sa zasadnutia MsZ
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dna 6. 5. 2026 nemdzem zucastnit' z dovodu pracovnej cesty v ramci delegacie predsedu
BSK v Bruseli.

Na uvod povazujem za potrebné reagovat’ na obsah uvedené¢ho e-mailu od p. poslanca
Pullmana.

Vase vyjadrenia o ,,roénom love na vedenie MS SJ* dorazne odmietam. Takéto tvrdenia
nepovazujem za vecné, ale za ucelové a zavadzajuce. Mesto ako zriadovatel ma nielen
pravo, ale aj povinnost’ reagovat’ na podnety, staznosti a zhorSujucu sa situaciu v organizacii,
za ktora nesie zodpovednost’.

Opakovane zdoraziujem, ze vSetky kroky boli realizované zdkonnym sposobom:
»  kontrola hlavnou kontrolérkou bola schvalena MsZ,

«  kontrola SSI bola iniciovana radou $koly,

»  poslanecky prieskum je legitimny nastroj poslancov.

V situdcii, ked” hrozili vypovede a dochadzalo k nadmernej fluktuacii zamestnancov, by
necinnost’ zo strany mesta bola zlyhanim, nie ,,neutralitou®.

Zarazajuci je aj vas selektivny pristup k reipektovaniu rozhodnuti rad $kol. V pripade ZS
Kysucka ste vyvijali tlak na nerespektovanie vysledku, zatial o v pripade MS SJ jeho
reSpektovanie striktne vyzadujete. Takyto dvojaky meter je tazko obhdgjitel'ny.

Rovnako povazujem za problematické okolnosti volby &lenov rady skoly MS SJ, kde
existuju dovodné pochybnosti o legitimite procesu. Zvalovat zodpovednost’ vylu¢ne na
mesto z dovodu chybajiicej smernice nepovazujem za postacujliice vysvetlenie.

K sprave o vychovno-vzdelavacej ¢innosti uvadzam, Ze nie som povinny bezvyhradne
akceptovat’ kazdy predlozeny dokument. K sprave boli vznesené konkrétne pripomienky, na
ktoré vedenie MS nereagovalo ani po dlh§om ¢ase. Takyto pristup nemozno povaZovat za
Standardny ani profesionalny.

V otazke neudelenia ocenenia pedagdégovi pripominam, Ze rozhodnutie prijima prislusna
komisia. Akceptovanie vysledku hlasovania je zdkladnym principom fungovania
samospravy — aj v pripade, ze s nim osobne nesuhlasime.

Neucast’ ¢lenky komisie na odovzdavani oceneni vnimam ako politické gesto, ktoré vSak
bolo neuctivé voci ostatnym ocenenym pedagoéogom. Ti si zasluzili dostojné uznanie bez
ohl'adu na individuélne nesthlasy.

Na zéver povazujem za potrebné uviest, ze vaSa nadStandardna angaZovanost’ v tejto
konkrétnej veci vyvolava otazky o miere objektivity. Verim, Ze pri vykone verejnej funkcie
prevlada verejny zaujem nad osobnymi vizbami.

Som presvedCeny, Ze eskalacia napitia a interpretacia situacie na zaklade subjektivnych
tvrdeni neprispieva k jej rieSeniu, ale naopak ju zhorsuje.
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V prilohe mailu Vam prikladame odpovede na otazky polozené vo Vasom maili.

Z dovodu vecnej suvislosti s ostatnymi otazkami je v odpovediach zaradeny na prvé miesto
bod 4.

4. Prosime o odprezentovanie spravy z vykonanej inspekcie zo strany SSI
Informovanie o vysledkoch in$pekéného vykonu — Materské Skola Slnecné jazera

Dia 17. 3. 2026 predlozila Statna $kolska inspekcia spravu o vysledkoch ingpekéného
vykonu, ktory bol vykonany v ditioch 27. 1. a 29. 1. 2026. Sprava ma 9 stran. Jej zaver znie:

,Zavery aktualne uskuto¢neného inSpekéného vykonu su identické so zavermi z komplexnej
inSpekcie vykonanej v Skolskom roku 2023/2024 v oblasti podmienok vychovy a
vzdelavania (velmi dobrad urovenl). Pokles trovne z velmi dobrej na priemernt bol
zaznamenany v oblasti vychovy a vzdelavania a riadenia Skoly.*

Na zaklade uvedeného mozno konstatovat’, e SSI sledovali tri oblasti: Materialno-technické
podmienky, vychovu a vzdelavanie a riadenie Skoly.

* oblast’ materidlno-technickych podmienok, za ktora zodpovedd zriadovatel, je
dlhodobo hodnotené na vel'mi dobrej Grovni,

« v oblasti vychovy a vzdelavania konstatuje SSI pokles trovne z vel'mi dobrej na
priemernu,

«  V oblasti riadenia koly konstatuje SSI pokles tirovne z vel'mi dobrej na priemernu.

Zriad’'ovatel’ berie zistenia Stitnej Skolskej inSpekcie na vedomie. Uvedeny vyvoj
koreSponduje so skuto¢nostami, ktoré zriad'ovatel’ evidoval na zdklade podnetov zo strany
rodi¢ov a zamestnancov, ako aj v rdmci priebeznej pracovnej komunikacie s vedenim Skoly.

Zriad’'ovatel’ v predchadzajicom obdobi upozornioval vedenie Skoly na potrebu prijatia
opatreni v oblasti riadenia.

Je dolezité zdoraznit,, ze kvalita vychovno-vzdeldvacieho procesu nebola zriadovatelom v
minulosti nikdy kritizovana. KonStatovanie poklesu Urovne v tejto oblasti je mimoriadne
znepokojujuce.

Zriadovatel' ako organ zodpovedny za riadenie $kol vo svojej pOsobnosti je povinny
priebezne vyhodnocovat’® kvalitu riadenia a vychovno-vzdeldvacej Cinnosti a prijimat
opatrenia smerujuce k ich zlepSovaniu.

Na zaklade zaverov Statnej $kolskej indpekcie bude zriadovatel’ nad’alej vyzadovat' od
vedenia Skoly prijatie konkrétnych opatreni na zlepSenie kvality riadenia a vychovno-
vzdelavacej ¢innosti.

Riaditel’ka $koly bola oboznamena s opatreniami a odporu¢aniami Statnej Skolskej
inSpekcie, vratane:
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* lehoty na prijatie opatreni do 17. 4. 2026,
* terminu do 15. 9. 2026 na predloZenie spravy o ich splneni.

Zriad’'ovatel’ bude priebezne monitorovat’ plnenie tychto opatreni.

Na zaklade porovnania vysledkov inSpekcie z rokov 2024 a 2026 mozno konstatovat’:
*  pokles urovne vo vychovno-vzdelavacej ¢innosti z vel'mi dobrej na priemernt,

* pokles trovne v oblasti riadenia Skoly z vel'mi dobrej na priemernd,

» stabilne vel'mi dobru troven v oblasti podmienok vychovy a vzdelavania.

Je potrebné uviest, ze vyhrady zriad’'ovatel'a v predchadzajucom obdobi smerovali najméa do
oblasti riadenia Skoly, nie k odbornej sposobilosti pedagogickych zamestnancov.

Pokles vo vychovno-vzdelavacej oblasti je potrebné posudzovat v kontexte riadiacich
procesov Skoly.

Konstatovanie priaznivej klimy skoly v sprave in$pekcie je potrebné interpretovat’ v SirSom
casovom kontexte. V tejto suvislosti je relevantné zohl'adnit’ vyraznl personalnu obmenu
zamestnancov v poslednych dvoch rokoch a tieZ evidovanie opakujucich sa podnetov a
staznosti zo strany zamestnancov, ktoré sice neboli vyhodnotené ako porusenie pravnych
predpisov, avSak ich opakovany vyskyt a tematickd podobnost’ predstavuju faktor, ktory je
potrebné zohl'adnit’ pri celkovom posudzovani vnutorného prostredia Skoly. Zaroven je
potrebné prihliadat’ na skuto¢nost’, Ze inSpekény vykon zachytava stav v konkrétnom
casovom okamihu a to presne tri tyZdne od odchodu poslednych nespokojnych
zamestnancov. Od 1. 1.2024 do 17. 4. 2026 evidujeme vysoku fluktuaciu zamestnancov MS
(pr1 pocte pracovnych pozicii 17 - evidujeme v tomto obdobi 13 zmien). Tato skutocnost’
mohla mat" priamy vplyv na kontinuitu a stabilitu vychovno-vzdelavacieho procesu a
povazujeme ju za klI'iCovu pri poklese tirovne vychovno-vzdeldvacieho procesu.

Oblast’ podmienok vychovy a vzdeldvania bola opakovane hodnotend ako vel'mi dobra, ¢o
potvrdzuje dlhodobé zabezpeCovanie primeranych podmienok zo strany zriad’ovatel’a.

Z porovnania jednotlivych oblasti vyplyva rozdielny vyvoj — stabilita v oblasti podmienok
vytvaranych zriad’ovatel'om a pokles v oblastiach priamo suvisiacich s riadenim Skoly.

Zriadovatel' komunikoval svoje vyhrady Standardnym pracovnym sposobom s cielom
dosiahnut’ napravu. Nemal zdujem na verejnom pojednavani vyhrad voci spdsobu riadenia
pani riaditel’ky. Verejné rieSenie tejto zalezitosti nema na svedomi zriad’'ovatel. Vyzyvame
tymto pani riaditel’ku, aby zacala komunikovat vSetky pracovné =zalezitosti so
zriad’'ovatel'om konstruktivnym a vecnym spdsobom.
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5. Kol’ko a aké pripomienky mal zriad’ovatel’ k sprave z inspekcie SSI?

Zriad’'ovatel’ zobral spravu na vedomie. K sprave neuplatnil pripomienky. Dostal pisomne
potvrdené, ze vyhrady, ktoré mal, boli opodstatnené. Prekvapilo nas konStatovanie poklesu
urovne vychovno-vzdelavacieho procesu, nakolko to moze priamo ovplyvnit zaujem
rodi¢ovskej verejnosti o takiito MS. Verime, Ze izka skupina podporovatel'ov pani riaditel’ky
zmeni rétoriku a bude mat’ spolu so zriad'ovatelom zaujem na napravu procesov - ked’ uz
nie na zvySovani kvality riadenia a vychovno-vzdelavacieho procesu v materskej skole, tak
aspoii na navrat k takej urovni MS, v akej ju pani riaditel’ka prevzala pred dvomi rokmi.

1. Kol'ko podnetov a staznosti bolo vyhodnotenych ako opodstatnenych?
Ziadna st'aznost’ nebola prislugnymi organmi vyhodnotena ako opodstatnena.

Zamestnancom bolo zo strany prisluSnych inStiticii odporucené rieSit’ ich naroky v
obc¢iansko-pravnej rovine.

Ako opodstatnené boli vyhodnotené podnety tykajuce sa:
* dodrziavania pracovnej discipliny riaditel’ky skoly,
* zverejilovania dokumentov na webovom sidle skoly.

V oboch pripadoch zriad’ovatel’ odporucil prijatie ndpravnych opatreni.

2. Kolko Vasich pripomienok k zivereCnej sprave inSpekcia vyhodnotila ako
opodstatnenych?

Statna $kolska indpekcia posudzovala vyhrady zriadovatela z hladiska ich stladu s
rozsahom a nélezitostami vyhlasky.

Vyhrady boli vyhodnotené ako nevyhovujuce z formalneho hl'adiska. Toto posudenie sa
netykalo vecnej podstaty jednotlivych poukazovanych skuto¢nosti.

Z porovnania tychto vyhrad so zavermi nasledného inSpekéného vykonu vyplyva, ze
niektoré oblasti, na ktoré zriad'ovatel’ upozornoval, sa premietli do hodnotenia Skoly a to v
dvoch oblastiach — pokles urovne riadenia a pokles irovne vychovno-vzdelavacieho procesu
v oboch pripadoch z vel'mi dobrej na priemernt Groven.

Konstatujeme teda, 7e formalne neboli vyhrady opodstatnené, vecne viak SSI pri
inSpekénom vykone ich opodstatnenost’ potvrdila.

3. Je zaverec¢na sprava uz schvalend?
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V sucasnosti nie je proces uzatvoreny. Zriad'ovatel pisomne vyzval riaditel’ku Skolu na
komunikaciu eSte v decembri 2025. Doposial’ pani riaditel’ka nekomunikuje ani pisomne,
ani telefonicky, ani osobne. Tuto skuto¢nost povazujeme za klucovu pri rieSeni resp.
nerieSeni danej zalezitosti od samého zaciatku.

6. Aky bol dovod ze prvykrat v historii ocetiovania ucitel'ov ku Ditu ucitel'ov nebol oceneny
pedagdg navrhnuty riaditel'om skoly?

Tato otazka je v kompetencii Komisie Skolstva a kultiry pri mestskom zastupitel’stve.

7. a 8. Aké opatrenia ste zaviedli, aby v buducnosti uz ziaden riaditel’ nebol takto
Sikanovany? Aké opatrenia ste zaviedli vo¢i zamestnancom, ktori svojou neznalostou
zakona rok postupovali mimo rdmca akejkol'vek zdkonnosti, na ktorti sme vas opakovane
vyzyvali a upozoriovali na Sikandzne spravanie?

Zriad'ovatel’ nema vedomost’ o tom, ze by v Skoldch v jeho zriadovatel'skej posobnosti
dochadzalo k Sikanovaniu riaditel'ov.

Vedeniu mesta bude vzdy zdlezat' na korektnych vzt'ahoch a na korektnej komunikacii s
riaditel'mi 8kol. Zarovenn bude vedenie mesta Senec vzdy vyzadovat profesionalnost’,
odbornost’ a také manazérske schopnosti riaditel'ov $kol v zriad’ovatel'skej posobnosti mesta
Senec, ktoré¢ budu Skoly postvat’ k neustdlemu skvalitiovaniu vsetkych vnutornych
procesov Skoly - od vychovy a vzdeldvania az po vytvaranie takej pracovnej klimy, v ktorej
sa budu dobre citit’ deti, Ziaci, zamestnanci a s ktorymi bude spokojné rodi¢ovska verejnost’,
zriad’ovatel’ aj poslanci mesta.

Odmietame niest’ zodpovednost’ za konfrontaciu skuto¢nosti a nepravdivych informacii,
vyzadovanie tohto Standardu so Sikanovanim. Verime, Ze na zaklade vyvoja udalosti je uz
mozné jasne odlisit’ fakty a zodpovednost’ za zlyhania v riadeni a vychovno-vzdelavacej
oblasti Materskej $koly, Slnené jazera priamo pomenované Statnou $kolskou inspekciou
od opakovanej snahy odvadzat’ pozornost’ od tychto zlyhani na udajné chyby zriad’'ovatel’a,
doslova Sikan6znym spravanim vel'mi Uzkej, ale o to intenzivnejSej skupiny oséb voci
vedeniu a zamestnancom MsU.

Zriad’'ovatel’ mesta Senec vzdy podporoval a bude nad’alej podporovat’ riaditel'ov §kol v ich
snahe napliat’ ich vizie a koncepcie. Nikdy nemal a nema zaujem verejne komunikovat’ veci,
ktoré maju byt internou, pracovnou zélezitost'ou a vzajomnou konstruktivnou spolupracou
smerujucou k skvalitiiovaniu seneckych §kol.

- Ing. Jin Pullman konstatuje, ze MS Slne¢né jazera je jedina $kolka, ktora mala za dva
roky kompletnu $tatnu $kolska inspekciu (SSI), aj kontrolorka povedala, Ze podnety boli
neopodstatnené; je presvedceny, Ze ak primator neschvélil zaverecni spravu, nech ju
predlozi na schvalenie MsZ; ¢o sa tyka namietok SSI, ide napriklad o slabsie vyuZivanie
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technologii, inkliziu — ¢o maju urcite vSetky skolky; v dotaznikovom prieskumu vyslo, ze
100 % zamestnancov bolo spokojnych s vedenim, vzajomnu komunikaciu tiez hodnotili na
100 %, v dotazniku sa ako jediny negativne vyjadril zriad'ovatel’ (v roku 2025); inSpekcia
vytkla chybny univerzalny informovany suhlas a to, ze futbalovy kruzok bol v doobednych
hodinéach a chybal tam ten informovany sthlas; este v decembri si vyziadal cez infoziadost’
a bolo mu povedané, ze my nevedieme takéto informadcie, hoci tvrdime, ze odmeny davame
podra toho, kol'ko je odchodov deti a zamestnancov — klamalo sa mu

- Mgr. Rudolf Galambos sa vyjadril v mene kulturnej a Skolskej komisie — ¢o sa tyka
ocenovania pedagogov — vzdy vyberali podl'a toho, ¢o im poslali p. riaditel’ky a rozhodovali
mordalne a eticky, vdcSina hlasovala podl'a tohto; nevie, kde je pravda, ale chce sa zastat’
kolegov z komisie, Ze z eticko-moralneho hl'adiska rozhodli, Ze nedaji cenu pedagdgovi,
ktory pracuje v naSom Skolstve iba pol roka, nakol’ko st tu ucitelia, ktori uz pracuji 10 rokov
a cenu doteraz nedostali

- Mgr. Luboslav Farkas$, podpredseda Rady $koly na MS Slne¢né jazera, hovori, Ze spor
intenzivne vnima; prislo k tomu, ze mesto sa rozhodlo tito $kdlku elokovat’, aby mesto
usetrilo; zistili vsak, ze opak je pravdou, ked priSiel primator do $kolky na stretnutie
srodiémi apotom sa vyskytli vazne vyhrady astaznosti od nezndmych rodiCov
a zamestnancov $kolky; chceli sme vediet’, ¢i st nase deti v bezpecnom prostredi, na ¢o
primator odpovedal, ze staZnosti poddvaji rodi¢ia Gstne, lebo sa boja, dokonca im to
pomdhaju spisovat’ zamestnanci Skolského uradu; tie Udajne zdvazné veci sa tykali
gramatickych chyb vo vyroénej sprave a finanéného vyuétovania jabi¢kového hodovania;
odzneli tu vaZne veci, no on za vSetkych rodi¢ov hovori, Ze doveru voci vedeniu nestracaju
a ¢isla na konci mesiaca to ukézu; ked’ sa zistilo, Ze nesedelo vyuctovanie Skolskej jedalne
a veduca sa nedostavila na mimoriadnu Skolsku radu, nasledne odisla a vSetko sa zmenilo;
napriek tomuto rok trvajicemu stavu sa tomu riaditel’ka postavila ¢elom, rodicia st spokojni,
aj s kruzkami, aj s tym futbalovym, lebo tam to len nebolo nazvané vycvik, ale krazok a toto
bol akoZe ten problém

- Ing. Juraj Gubani sa pyta iba jednu otazku, ¢i na danej skolke funguje technicka skolka...;
nasledne uzatvara diskusiu a hovori, ze st to nase Skoly a mesto sa pre ne snazi robit’ to
najlepsie

20. Rozne

- Mgr. Rudolf Galambos sa pyta na Janosikovu ulicu, na ktorej je slaba prejazdnost’, hlavne
rano, pri¢om je to jedna z dolezitych tepien a je tam vela 4ut, ktoré stoja na ceste, malo by
sa to vyriesit

- Ing. Jan Pullman hovori, Ze existuje radny zdznam, na ktorom p. zastupkyna odmietla
Skolit’ zamestnancov (technicka skolka); tiez sa pyta na zapis do §kol — chce ¢isla
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- p. Peter Kmet’ hovori, ze sme boli svedkami fiaska a cituje ¢l. 8 odstavec 21 Rokovacieho
poriadku MsZ, kde sa hovori, ze ,, diskusia konci vtedy, ked vystupili vsetci prihlasent recnici
a predsedajuci diskusiu ukonci. *

- Ing. David Tengeri sa vracia k téme vytapania ulic, teraz boli vodari vydymovat’ kanaly
a trestajii obyvatel'ov, ktori maju zvedenych 9 m?; su to domy, ktoré nemali uhradené
zvedenie dazd’ovych vod do kanalizdcie a pritom mesto nerobi vodozadrzné opatrenia
a preto bude ziadat’, aby doslo k naprave

- p. Janka Turanska sa vyjadruje k technickej skolke — jej zavedenie bolo vd’aka nej a jej
kontaktom, nechala to na vedenie mesta za éry p. riaditel’ky Hulikovej; no je presvedcena,
ze zaSkoleny pedagog mal zaskolovat’ inych pedagogov zo Skélky a aj do inych skélok; chee,
aby odznelo vyjadrenie k interpelacii p. poslankyni Huddkovej, ktora sa pytala na COV
precerpavacku na ,,Patke* a na stavbu na mieste byvalej reStauracie Lobster, ¢i je to v sulade
s urbanistickou Stadiou a samozrejme, vSetky doklady a nalezitosti; JUDr. Lucia
Podhorova, veduca utvaru pravneho aspravy majetku, hovori k precerpavacke -
s vlastnikmi sa komunikovalo, pristup je zabezpeceny tstnym stthlasom, nakol’ko nevieme
ich donutit’ k nejakej zmluve; ¢o sa tyka pozemkov pod Lobsterom — existuje tam
podnajomna zmluva s SCR, o sa tyka technickych veci, Ing. Juraj Gubdni ¢ita vyjadrenia
Ing. Katariny MiSutkovej, veducej spolocného obecného uradu: Novy vlastnik - Stavebnik
Hotel Zeleny dvor, s. 1. 0., Samorinska 1/861, 903 01 Senec, za ktori kona pén Robert Poor
mal po ziskani ndjomnej zmluvy s mestom Senec vydané ohldsenie na stavebné Upravy
predmetnej povodnej stavby. Nakol'ko pocas prebiehajucich rekonstrukénych prac, ktoré
v tom ¢ase bolo moZné povolit’ na ohlasenie, doslo k odkrytiu d’alSich vadZnych vad a portch
konstrukeii, bolo to nevyhnutné opravit’, zastabilizovat,, vymenit’ a podobne. Stavebnik ale
tieto prace vykonal bez povolenia a zaroven vykonal aj zmeny, ktoré neboli predmetom
ohlasenia ako napriklad pridanie vikierov do podkrovia. Nasledne bol vykonany Statny
stavebny dohl'ad (d’alej len ,,SSD). Po jeho vykonani podal Ziadost' o dodato&né stavebné
povolenie ale nakol'ko stavba bola dokoncena a stale aj pocas rekonstrukcie bola Ciasto¢ne
uzivana aj ked’ nie pre verejnost’, splnila zdkonné poZiadavky na zacatie povol'ovania podl'a
§ 140d stavebného zédkona. Aktualne stavebny urad dostal aj posledné potrebné doklady na
oznamenie zacatia konania. Miestne zistovanie za Ucasti dotknutych organov ma byt dna
14.05.2026.

- PhDr. Gabriella Németh este prosi, aby ulice vo volebnych obvodoch boli uvadzané
v abecednom poradi; d’alej sa dopytuje na peticiu, ktora zaslali obyvatelia Dhovej ulice,
aby sa napravilo to, aby auta zo Slne¢nych jazier nevchadzali na Dithova ulicu; Mgr. Matej
Varga, referent utvaru vystavby a ochrany zivotného prostredia a referent pre dopravu a
Specialny stavebny urad pre miestne a ucelové cesty, uvadza, ze projektant to tak urobi; p.
poslankyiia sa d’alej pyta na Stefanikovu ulicu, cely projekt sa uz odovzdal, no chybaju tam
odpadkové kose, aj kose na exkrementy a tiez, ¢i by sa na danej ulici nedali osadit’ tabule,
aby cyklisti a kolobezkari zisli alebo spomalili na danom tseku; tiez d’akuje ttvaru dopravy
za promptné rieSenie na Heckovej ulici, za dva tyzdne to bolo vyrieSené; Ing. Juraj Gubdni
hovori, Ze na danom useku je spomalena rychlost’, aj Sikany st dobré, doprava sa upokojila,
no niektori jazdia ako blazni..., d’akuje za pochvalu, aj zelen je; €o sa tyka koSov, tie neboli
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sucast'ou projektu, riesi sa to, no celkovo sa to bude riesit’ znizenim poctu smetnych koSov
v celom meste; Co sa tyka peticie, taky projekt nie je jednoducha vec, prosi preto o strpenie;
PhDr. Németh hovori, aby sa tym, ktori podavali peticiu, odpovedalo v tomto zmysle, nech
vedia, Ze sa tym mesto zaobera; Ing. Gubdni zarovet prosi, Ze ak nejaka Ziadost' nesplia
nalezitosti peticie, nech sa to nevola peticia, ale ziadost’; ulice vo volebnych obvodoch budu,
samozrejme, uvedené v abecednom poradi;

- PhDr. Mgr. Tomas Mokos reaguje na p. Farkasa — prejav to bol dobry, ale tendencny,
neodzneli tu vSetky informacie, lebo o sa tyka st'aznosti, boli o tom informovani skor, preto
osobne inicioval poslanecky prieskum na danej Skolke, nakol'’ko nepedagogicki zamestnanci
suplovali pedagogicky zbor

- PaedDr. Ludmila Durd’ovi¢ovd, vedica ttvaru $kolstva a spoloéného $kolského tradu, sa
vyjadruje k zapisom — nakolko zacal fungovat novy elektronicky systém prihlasovania e-
prihlasky.sk, ktory bude na zdklade automatu pridelovat’ miesta v Skolach, nevieme dnes
povedat,, kolko deti a kam sme mali prihlasenych; pomerne vysoké Cislo je na Mlynskej
$kole, tam nevieme umiestnit’ vietky deti, ktoré sa tam hlasia, ZS Tajovského a Kysucka vie
prijat’ vietky deti z obvodu, jediny problém je ZS Mlynsk4; vyborne to mali po minulé roky
nastavené aj s. riaditel’kou sukromnej ZS Mlynskej Mgr. Barkovou, ktora teraz otvara dve
prvé triedy, no ona teraz tiez nevie povedat, ktoré deti moze zobrat’, nakol'ko sa ¢aka na ten
automat

21. Zaver

Na zéver sa p. zastupca primatora pod’akoval v§etkym pritomnym za G€ast’ na zasadnuti
a rokovanie Mestského zastupitel’stva o 13:30 ukon¢il.

Ing. Jarmila Répassyova Ing. Pavol Kval
prednostka MsU primator mesta

Overovatelia zapisnice MsZ v Senci:

P.- Andrea SIOSArOVA e,

Mgr. Peter Pribelsky e

Zapisala: Katarina Miskova
V Senci, diia 19. 5. 2026
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PhDr. Gabriella Németh

Mgr. Rudolf Galambos

PhDr. Mgr. Tomas

Kristina Harvanova Cernayova

Ing. arch. Richard Pauer

Ing. Jura; Gubani
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Ing. Robert Podolsky

Z — hlasoval za 18/18/18 /16

P — hlasoval proti - = = | =

O — zdrzal sa hlasovania - - - -

N — nepritomny 313|135
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MESTSKE ZASTUPITELSTVO

6. maja 2026
Meno, Priezvisko UZNESENIE
11 13 15 | 16 | 17
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— chodnik,

predizenic

Mgr. Peter Pribelsky

Ing. Rudolf Bittner

LCubos Varady

Monika Machackova

Ing. Maria Hudakova

Jana Turanska

Andrea Slosarova

Ing. Martina Bollova

Mgr. Iveta Barkova

Peter Kmet’

Ing. Jan Pullman

Eduard Kubala

Ing. David Tengeri

Mgr. Gyula Bardos

PhDr. Gabriella Németh

Mgr. Rudolf Galambos

PhDr. Mgr. Tomas

Kristina Harvanova Cernayova

Ing. arch. Richard Pauer

Ing. Juraj Gubani

Ing. Rébert Podolsky
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Z — hlasoval za 18 17 118 16
P — hlasoval proti - - | - -
O — zdrZal sa hlasovania | - 1| - 2
N — nepritomny 3 313 3
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